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Програмний комплекс визначення рекреацiйної привабливостi
територiї адмiнiстративно-територiальних одиниць з використанням
нечiткої логiки

В роботi запропонована унiверсальна програмно-алгоритмiчна модель розрахунку се-
зонного комплексного показника рекреацiйної привабливостi для довiльних адмiнiстра-
тивно-територiальних одиниць з використанням нечiткої логiки [1]. Апробацiя моделi
виконувалась для областей Карпатського регiону. Створений програмно-алгоритмiчний
комплекс дозволяє визначити найбiльш перспективнi для розвитку туристичного бiз-
несу райони, а також прогнозувати, коли протягом року можна очiкувати найбiльшi
фiнансовi надходження вiд туристичних пiдприємств.

Рекреацiйна привабливiсть вiдображає рiвень привабливостi даної територiї для ту-
ристiв та вiдпочиваючих. Що, в свою чергу, свiдчить про її перспективнiсть для ор-
ганiзацiї та розвитку певного туристичного бiзнесу. Тобто, чим бiльше значення цього
показника, тим бiльше шансiв у iнвестора заробити тут на рекреацiйних ресурсах. То-
му, показник рекреацiйної атрактивностi може служити iндикатором iнвестицiйної при-
вабливостi територiї. В роботi [2] показано переваги нечiткого моделювання над кла-
сичними методами саме в задачах обчислення показника рекреацiйної привабливостi
територiї.

В роботi [3] визначалась рекреацiйна привабливiсть невеликих територiй, площею до
39 км2. Це давало можливiсть локалiзувати значення та оцiнки вхiдних параметрiв.
Крiм того, компактнiсть територiй, що оцiнювались, дозволяла якомога точнiше вка-
зати мiсця, перспективнi для органiзацiї i ведення туристично-рекреацiйної дiяльностi.
Проте територiї такого розмiру є занадто малими, щоб суттєво впливати на статистичнi
показники та фiгурувати в державних та регiональних бюджетних планах, програмах
економiчного розвитку регiонiв та iн. Замалими вони є i для iнвестицiй з боку держа-
ви та великого бiзнесу. Отже, є потреба оцiнити рекреацiйну привабливiсть не тiльки
конкретної мiсцевостi, але й великих територiальних одиниць, таких як областi або їх
райони.

Основними критерiями оцiнки рекреацiйної привабливостi адмiнiстративно-терито-
рiальної одиницi є: загальний рiвень привабливостi цiєї територiї та доля привабли-
востi територiальної одиницi в рекреацiйнiй привабливостi вищої за рiвнем iєрархiї
адмiнiстративно-територiальної одиницi.

Оцiнка рекреацiйної привабливостi територiальних одиниць допоможе iнвесторам та
органам мiсцевої влади бiльш ефективно розподiляти iнвестицiйнi потоки в областi,
регiонi, країнi в цiлому.

Лiтература

1. С. Д. Штовба Проектирование нечетких систем средствами MATLAB. – М.: Горячая
линия – Телеком, 2007. – 288 с.

2. Виклюк Я., Артеменко О. Картографiчне моделювання рекреацiйної привабливостi
територiї, визначеної з допомогою методу аналiзу iєрархiй // Комп’ютернi науки та
iнформацiйнi технологiї: Матерiали 4-ї Мiжнародної науково-технiчної конференцiї
CSIT-2009. – Львiв: Видавництво ПП “Вежа i Ко”, 2009. – С. 38–41.

3. Виклюк Я.I., Артеменко О.I. Методи побудови густини потенцiального поля
рекреацiйної привабливостi територiї // Штучний iнтелект, 2009, №2, С. 151–160.

12th International conference on science and technology “System analysis and information technologies” SAIT 2010

Institute for Applied System Analysis of National Technical University of Ukraine “KPI”, Kyiv, Ukraine, May 25–29, 2010

ISBN 978-966-2153-42-2, revision 1.1 (2010.05.30), available at http://sait.org.ua/books/sait2010.ebook.pdf


